Sygn. akt: I C 925/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 sierpnia 2020 .

Sad Rejonowy w Brodnicy I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Magdalena Pniewska
Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Kamila Kosiorek

po rozpoznaniu w dniu 27 sierpnia 2020 r. w Brodnicy
sprawy z powbdztwa oJ. K.

przeciwko Bankowi Spéoldzielczemu w B.

o ustalenie

1/ oddala powddztwo w caloéci,

2/ zasadza od powoda J. K. na rzecz pozwanego Banku Spoldzielczego w B. kwote 3.600 zl (trzy tysigce szeS$éset
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sedzia
/ Magdalena Pniewska /

Sygn. akt I C 925/19

UZASADNIENIE

Powod J. K. wniost do tutejszego Sadu powddztwo o ustalenie, ze dlug wynikajacy z umowy kredytu mieszkaniowego
nr (...) zdnia 17 pazdziernika 2008 roku pomiedzy nim i jego matzonka G. K. (1), a pozwanym Bankiem Spoéldzielczym
w B., wygast w skutek przeniesienia zobowiazania do splaty kapitatu kredytu na Ubezpieczyciela (...) Zycie (...) na
podstawie polisy na zycie nr (...) w zwiazku ze ziszczeniem sie warunku w postaci $§mierci ubezpieczonej G. K. (1)
w dniu 4 stycznia 2018 roku, a ewentualnie, o ustalenie, ze powdd nie jest dluznikiem Banku Spéldzielczego w B. w
zwigzku z umowa kredytu mieszkaniowego nr (...) z dnia 17 pazdziernika 2008 roku oraz o zasadzenie na jego rzecz
kosztow procesu.

W uzasadnieniu wskazal, ze w dniu 17 paZzdziernika 2008 roku wraz z malzonka G. K. (1) zawarl umowe kredytu
mieszkaniowego nr (...) na kwote 200 tys. zlotych na okres od dnia 31 pazdziernika 2008 roku do 31 pazdziernika
2023 roku. Przy zawieraniu umowy nalozono na nich obowigzek zawarcia umowy ubezpieczenia na zycie w celu
zabezpieczenia splaty kredytu na wypadek zgonu. Zgodnie z § 12 pkt 1 ust. 4 umowy, G. K. (1) ubezpieczono na zycie w
(...) Zycie (...) dokwoty 100 tys. zlotych. Fakt zawarcia tejze umowy potwierdzono polisg nr (...)(...). Powdd wskazywal,
ze skoro kredytobiorcy byli solidarnie zobowigzani do splaty zadtuzenia, to rowniez ubezpieczyciel byt zobowigzany
do splaty calego kredytu. Podnidsl, ze na dzien 31 grudnia 2017 roku do splaty pozostalo 97.269,77 zl, za§ $émierc



G. K. (1) nastapila 4 stycznia 2018 roku. W dniu 2 marca 2018 roku ubezpieczyciel poinformowal pozwanego, iz
wyplacono jedynie 54.729,00 zl, za$ do zaplaty pozostala jeszcze kwota 42.540,77 z}. Z uwagi na cesje praw powod nie
mogt skutecznie zakwestionowac wysokoSci wyplaconego §wiadczenia, gdyz utracil legitymacje do dochodzenia swych
praw. Wskazal, ze w jego ocenie po $mierci G. K. (1) stosunek obligacyjny wygasl i pozwany nie moze zagda¢ od powoda
dalszego $wiadczenia, zas ewentualnie pozwany moze skierowaé swe roszczenia przeciwko (...) Zycie (...). Wskazal,
Ze ma interes prawny w zadaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego w postaci jego obowigzku obligacyjnego
do splaty kredytu, albowiem to pozwoli mu podjac¢ sie obrony swych praw i intereséw i zakonczy spdr z pozwanym,
ponadto z uwagi na cesje zawarta wraz z ubezpieczycielem, jest to jego jedyna droga do ochrony swych praw.

W odpowiedzi na pozew z dnia 5 lutego 2020 roku pozwany wnidst o oddalenie powbddztwa i zasadzenie na jego rzecz
kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu wskazal, ze umowa ubezpieczenia zawarta lacznie z umowa kredytu zabezpieczala jego splate i
umowy te byly komplementarne. Ubezpieczenie G. K. (1) opiewalo na kwote 100 tys. zlotych i na dzien przyznania
kredytu wynosilo polowe jego warto$ci. Wysoko$¢ ubezpieczenia ksztaltowala sie indywidualnie w okresie jego
obowigzywania, zgodnie z kalkulacjami — ulegala stosunkowemu obnizeniu. W wyniku $§mierci G. K. (1) ubezpieczyciel
przyznal pozwanemu kwote 54.729,00 zl, byla to kwota ubezpieczenia na dzieh zajScia zdarzenia. Srodki te
zaksiegowano na splate kapitalu i kwota kredytu zostala stosownie zmniejszona. Nalezy zatem wykluczy¢ twierdzenie,
ze zobowigzanie wygaslo.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 17 pazdziernika 2008 roku powdd J. K. wraz z zong G. K. (1) zawart z pozwanym Bankiem Spo6ldzielczym w B.
umowe kredytu mieszkaniowego nr (...). Udzielono im kredytu w wysoko$ci 200.000 zlotych na okres od 31.10.2008
roku do 31.10.2023 roku na zakup V2 czeSci nieruchomosci potozonej w T., przy ul. (...) — domu jednorodzinnego
wraz z dzialka, dla kt6rej prowadzona jest ksiega wieczysta KW (...). Wierzytelno$¢ banku podlegala zabezpieczeniu
m.in. poprzez ustanowienie hipoteki, jak rowniez zawarcie umowy ubezpieczenia na zycie przez G. K. (1) z (...)
Towarzystwem (...) do kwoty 100.000 zlotych. Zawarcie tej umowy bylo warunkiem uruchomienia kredytu. Splata
kredytu miala sie odbywacé zgodnie z harmonogramem splat rat, stanowiacym zalgcznik do umowy.

(dowdd: kopia umowy kredytu — k. 14 — 19 akt oraz akta kredytu)

G. K. (1) zawarla umowe ubezpieczenia w ramach Grupowego (..) w (...) Zycie (...) o nr polisy (...). Uposazonym
byl wlaénie pozwany- Bank Spoéldzielczy w B.. Suma ubezpieczenia oraz skladowe sumy wchodzace w jej sklad
byly ustalane indywidualnie. Jej wysoko$¢ byla rowna wysokoSci pozostalego do splaty zadluzenia kapitalowego bez
odsetek- na dzien zajscia zdarzenia. W przypadku zdarzenia §wiadczenie mialo by¢ wyplacane na tych zasadach. Z
deklaracji przystapienia do ubezpieczenia wynikalo, iz suma ubezpieczenia wynosila 100.000 zlotych, a zatem polowe
wysokosci kredytu.

(dowod: kopia umowy i polisy — k. 20 — 21 i w aktach kredytu, kopia pisma z 02.03.2018 roku — k. 22 akt, OWU
ubezpieczyciela — k. 23 — 29 akt, kopia deklaracji — k. 66 akt)

Z przedlozonych przez pozwanego kalkulacji tj. indywidualnie wyliczonych wysoko$ci §wiadczenia wynikalo, iz z
uplywem trwania umowy kredytowej, wraz ze splata kredytu, obnizeniu ulegala sktadka ubezpieczenia, jak rowniez
obnizeniu ulegaly ewentualne Swiadczenia. W okresie 111 miesiaca od zawarcia umowy, a zatem na moment $émierci G.
K. (1), wysoko$¢ kapitalu wynosita 54.729 zt. Kwota ta zostala przez ubezpieczyciela przekazana na rzecz pozwanego.
W dniu 02 marca 2018 roku (...) Zycie (...) wyplacila bowiem na rzecz pozwanego kwote 54.729,00 zi.

(dowdd: kopia kalkulacji — k. 66 — 72 akt, wydruki z rachunku bankowego — k. 94 — 95 akt)

G. K. (2) zmarla 4 stycznia 2018 roku. Na dzien jej $mierci wysoko$é pozostalego do splaty kapitatu kredytu wynosila
97.278,55 zk. Powod po $mierci zony nadal splacat kredyt.



(dowdd: zeznania powoda — k. 9o verte akt, zestawienie- k. 94 akt)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o przedlozone przez strony dokumenty oraz ich kopie, a takze
zlozone do akt sprawy akta kredytu, jak rowniez zeznania powoda. Co do zasady dowody te wzajemnie sie uzupelnialy
i tworzyly logiczna calo$¢ opisana powyzej. Wobec powyzszego staly sie podstawa przyjetych powyzej ustalen
faktycznych.

Zgodnie z art. 189 k.p.c., powdd moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny.

Powod wnosil o ustalenie, ze dlug wynikajacy z umowy kredytu mieszkaniowego nr (...) z dnia 17 pazdziernika
2008 roku pomiedzy nim i jego malzonka G. K. (1), a Bankiem Spoldzielczym w B., wygasl w skutek przeniesienia
zobowigzania do splaty kapitalu kredytu na Ubezpieczyciela (...) Zycie (...) na podstawie polisy na zycie nr (...)
w zwiazku ze ziszczeniem sie warunku w postaci $émierci ubezpieczonej G. K. (1) w dniu 4 stycznia 2018 roku, a
ewentualnie, o ustalenie, ze powdd nie jest dluznikiem Banku Spoéldzielczego w B. w zwigzku z umowg kredytu
mieszkaniowego nr (...) z dnia 17 pazdziernika 2008 roku.

Powod wskazywal, ze jest to dla niego jedyna droga do obrony swych praw. W jego ocenie, Swiadczenie z umowy
ubezpieczenia winno w calo$ci pokry¢ pozostaly do splaty kredyt, albowiem suma ubezpieczeniowa opiewala na kwote
100.000 zlotych, za$ na dzien $mierci jego zony wysoko$¢ kredytu wynosila nieco ponad 97.000 zlotych.

Wskazac nalezy, ze zgodnie z OWU ubezpieczyciela, suma ubezpieczenia byla kalkulowana indywidualnie i pozwany
przedlozyt do akt (w tym w aktach kredytu) kalkulacje wysoko$ci sumy ubezpieczenia. Nie byla to bowiem kwota stala,
a wraz z uplywem okresu kredytowania ulegala ona zmniejszeniu.

Niestuszny jest przy tym zarzut powoda, aby z umowy ubezpieczenia nie wynikalo, ze ubezpieczyciel odpowiada
jedynie co do 50% wartos$ci kredytu pozostalego do splaty w zwigzku z faktem, iz kredytobiorcow byto dwoch. Wynikato
to bowiem z deklaracji ubezpieczeniowej, gdzie sume gwarancyjna okreslono do kwoty 100 tys. zlotych. Gdyby kredyt
mial by¢ ubezpieczony w calosci, to sume nalezaloby okresli¢ jako do 200 tys. zlotych.

Skoro zatem $mier¢ zony powoda nastapila w 111 miesiagcu od zawarcia umowy, to rdwniez suma ubezpieczenia winna
by¢ obliczana na ten dzieni i byla to kwota 54.729 zl. Kwota ta zostala przelana na rzecz uposazonego, tj. pozwanego.
Prawa wynikajace z umowy ubezpieczenia byly bowiem scedowane na rzecz banku udzielajacego kredyt.

Wskaza¢ przy tym nalezy, ze jakkolwiek umowa o kredyt hipoteczny byta zawarta pomiedzy powodem i jego zona,
a pozwanym, to juz strong umowy ubezpieczeniowej byta jedynie zmarta zona powoda, za$ uposazonym byt bank —
{j. pozwany.

W doktrynie wskazuje sie, ze ,przytoczenie w pozwie twierdzenia o istnieniu interesu prawnego w ustaleniu i
okoliczno$ci uzasadniajacych to twierdzenie jest warunkiem formalnym pozwu. Natomiast rzeczywiste istnienie
(udowodnienie istnienia) tego interesu prawnego jest przestanka zasadnosSci powodztwa o ustalenie. W razie braku
(nieudowodnienia istnienia) interesu prawnego powoda w ustaleniu, powodztwo podlega oddaleniu” (A. Gora-

Blaszczykowska (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Tom I A. Komentarz. Art. 1-424'%, Warszawa 2020, Legalis).

Istnienia interesu prawnego powoda w zadaniu ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego nie eliminuje
okolicznos$é, ze podmiot zadajacy ustalenia sam nie jest strong stosunku prawnego poddanego ocenie Sagdu. Innymi
slowy, powodem w prawie o ustalenie nie musi by¢ podmiot kwestionowanego albo aprobowanego stosunku
prawnego, a moze nim by¢ takze osoba trzecia wobec stron tego stosunku (v. uchwala SN z dnia 19 kwietnia 1988
r., sygn. akt III CZP 26/88, OSNC 1989 r., Nr 9, poz. 140). O istnieniu interesu prawnego takiej osoby moze
wiec rozstrzygaé okoliczno$é, ze na jej sytuacje prawng moze mie¢ wplyw istnienie lub brak stosunku prawnego



zawiazanego miedzy stronami w nastepstwie zawarcia umowy (tak tez Sad Najwyzszy - Izba Cywilna w wyroku z dnia
30 pazdziernika 2008r., I1 CSK 233/08).

Jakkolwiek nie ulega watpliwosci, ze pow6d faktycznie ma interes prawny we wniesieniu niniejszego powodztwa, to
nie przesadza to o zasadno$ci jego roszczen.

Wazno$¢ umowy kredytu nie byla przez strony kwestionowana. Sad nie uznatl przy tym, by jakiekolwiek z jej zapiséw
byly sprzeczne z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego, ani by zmierzaly do obejécia prawa, a zatem umowa
wigzala strony w calo$ci — co z reszta nie bylo sporne miedzy stronami.

Kredyt podlegal zabezpieczeniu m.in. poprzez zawarcie umowy ubezpieczenia na zycie przez G. K. (1)- zone powoda.

Zgodnie z art. 805 § 1 k.c., przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowigzuje sie, w zakresie dzialalnoSci swego
przedsiebiorstwa, spelic okre$lone §wiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowiazuje sie zaplaci¢ skladke. Zgodnie z § 2 pkt 2 tego przepisu Swiadczenie ubezpieczyciela polega w szczego6lnoéci
na zaplacie przy ubezpieczeniu osobowym - umoéwionej sumy pienieznej, renty lub innego $wiadczenia w razie zajécia
przewidzianego w umowie wypadku w zyciu osoby ubezpieczone;j.

Zgodnie z art. 829 § 1 pkt 11 2 k.c., ubezpieczenie osobowe moze w szczegbdlnosSci dotyczy¢: przy ubezpieczeniu na zycie
- $mierci osoby ubezpieczonej lub dozycia przez nia oznaczonego wieku, przy ubezpieczeniu nastepstw nieszczesliwych
wypadkow - uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia lub $mierci wskutek nieszczesliwego wypadku.

Zgodnie z art. 831 § 1 k.c., ubezpieczajacy moze wskaza¢ jedng lub wiecej os6b uprawnionych do otrzymania sumy
ubezpieczenia w razie $mierci osoby ubezpieczonej; moze réwniez zawrze¢ umowe ubezpieczenia na okaziciela.
Ubezpieczajacy moze kazde z tych zastrzezen zmienié¢ lub odwola¢ w kazdym czasie.

Definicja zdarzenia ubezpieczeniowego w umowie dobrowolnego ubezpieczenia na zycie moze by¢ okre$lona

swobodnie w my#l art. 353" k.c. Z przepiséw art. 65 § 1 i 2 k.c. wynika, Zze zamiarem ustawodawcy jest, aby przy
tlumaczeniu o§wiadczen woli uwzgledniaé nie tylko werbalne brzmienie postanowien umowy, ale réwniez okolicznoSci
zlozenia tych o$wiadczen, zasady wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje, a nadto bada¢ zgodny zamiar stron
i cel umowy. Dotyczy to rowniez umowy ubezpieczenia. O treéci ubezpieczeniowego stosunku zobowigzaniowego
przesadzaja rowniez, poza postanowieniami umowy ubezpieczenia, postanowienia wzorca umowy ustalonego przez
ubezpieczyciela w postaci ogbdlnych warunkow ubezpieczenia (owu), doreczonego ubezpieczajacemu przed zawarciem
umowy (art. 384 § 1 k.c. i art. 805 § 1 k.c.)- tak tez Sad Apelacyjny w Warszawie - I Wydzial Cywilny w wyroku z dnia
25 kwietnia 2019 r., I ACa 629/18, L..

W niniejszej sprawie zona powoda zawarla umowe ubezpieczenia, jako uposazonego wskazujac pozwanego — tj. bank
udzielajacy kredytu. W przypadku jej $mierci, $wiadczenie mialo zosta¢ wyplacone na rzecz pozwanego.

Z OWU ubezpieczyciela, ktorych zapisy w ocenie Sadu nie sa sprzeczne z prawem, ani zasadami wspdlzycia
spolecznego, ani nie zmierzaja do obejScia prawa, a zatem byly wazne i w calosci wiazaly strony, wynikalo, iz suma
ubezpieczenia oraz skladowe sumy wchodzace w jej sktad byly ustalane indywidualnie i wyrazane byly wartoécia
procentowa. Suma byla réwna wysoko$ci pozostalego do splaty zadluzenia kapitalowego bez odsetek, na dzien zajscia
zdarzenia. W przypadku zdarzenia $wiadczenie mialo by¢ wyplacane na tych zasadach. Z deklaracji przystapienia do
ubezpieczenia wynikalo, iz suma ubezpieczenia wynosila na dzieh zawarcia umowy (...) tys. zlotych, a zatem polowe
wysokosci kredytu.

Z przedlozonych kalkulacji wynikalo natomiast, iz na dzien $mierci G. K. (1), wysoko$¢ kapitalu objetego umowa
ubezpieczenia wynosila 54.729 zl.

Zasadnie zatem ubezpieczyciel wyplacil na rzecz pozwanego wskazang kwote.



Zadania powoda nie mogly zastlugiwaé¢ na uwzglednienie, albowiem suma ubezpieczenia wynosila co prawda na
dzieh zawarcia umowy ubezpieczenia przez jego zZone 100.000 zlotych, jednakze wraz z uplywem czasu obnizeniu
ulegata skladka oraz wysoko$¢ sumy ubezpieczenia — wynikato to wlasnie z indywidualnych obliczen, zgodnie z OWU
ubezpieczyciela.

Jakkolwiek zatem mozna uznaé, ze pow6d mial interes prawny do wytoczenia powddztwa, to jego zagdania nie mogly
zashugiwac na uwzglednienie.

Z tych wzgledow powddztwo nalezalo oddali¢ w caloSci, o czym Sad orzekl w punkcie pierwszym sentencji wyroku.

W punkcie drugim sentencji wyroku Sad orzek! o kosztach procesu na zasadzie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c.,
uznajgc powoda za strone przegrywajaca proces w calo$ci i zasadzajac od niego, na rzecz pozwanego kwote 3600 zl
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego pozwanego.

Sedzia

/Magdalena Pniewska/

Z/

1) Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda,
2) Za 14 dni lub z apelacja.

B., 15.09.2020 roku



