Sygn. akt ITI RC 48/19

1)WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2019r.

a.a.Saqd Rejonowy w Brodnicy Wydzial III Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

a.b.Przewodniczqcy: Sedzia Marzena Sirokos

Protokolant: st. sekr. sad. Iwona Szczepkowska

po rozpoznaniu w dniu 19 sierpnia 2019r. w Brodnicy

sprawy z powbdztwa maloletnich A. P. i B. P. zastagpionych przez matke K. P. (1)
przeciwko M. P.

o podwyzszenie alimentow

1) podwyzsza rente alimentacyjng nalezng od pozwanego M. P. na rzecz maloletniego A. P. z kwot po 500 z} (piecset
zlotych) miesiecznie ustalonych wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu I Wydzial Cywilny z dnia 30 grudnia 2014r.
sygn. akt I RC 1547/14 do kwot po 600 z} (szeécset zlotych) miesiecznie platnych z géry do dnia 10-tego kazdego
miesigca do rgk matki maloletniego — K. P. (1) z ustawowymi odsetkami w wypadku uchybienia w terminie platnosci
ktorejkolwiek z kwot, poczynajac od dnia 1 wrzesnia 2019r.

2) podwyzsza rente alimentacyjna nalezna od pozwanego M. P. na rzecz maloletniego B. P. zkwot po 400 zl (czterysta
zlotych) miesiecznie ustalonych wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu I Wydzial Cywilny z dnia 30 grudnia 2014r.
sygn. akt I RC 1547/14 do kwot po 500 zl (pieéset zlotych) miesiecznie platnych z goéry do dnia 10-tego kazdego
miesiaca do rak matki maloletniego — K. P. (1) z ustawowymi odsetkami w wypadku uchybienia w terminie platnoéci
ktorejkolwiek z kwot, poczynajac od dnia 1 wrze$nia 2019r.

3) oddala powddztwo w pozostalym zakresie,

4) odstepuje od obcigzania pozwanego kosztami postepowania, w tym nieuiszczong oplata sgdowa przejmujac je na
rzecz Skarbu Panstwa,

5) nie obciaza strony powodowej kosztami procesu w czesci oddalajacej powodztwo,
6) wyrokowi w punkcie 1) i 2) nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
III RC 48/19 Uzasadnienie

K. P. (1) w pozwie wniesionym przeciwko M. P. w imieniu maloletnich synéw wnosila o podwyzszanie od pozwanego
alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu I Wydzial Cywilny z dnia 30 grudnia 2014r. na rzecz
maloletniego A. P. z kwoty 500z} miesiecznie do kwoty 1000zl miesiecznie i na rzecz B. P. z kwoty 400z}l miesiecznie
do kwot po 1000zt miesiecznie poczynajac od dnia 1 kwietnia 2019r. wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w
terminie platnosci ktorejkolwiek z rat.



Uzasadniajac roszczenie K. P. (1) podata m.in., ze od chwili ostatnio zsadzonych alimentéw uplynely cztery lata i koszty
utrzymania maloletnich znacznie wzrosly. A. P. skoniczy 17 1at i ponadto wzrosly koszty jego leczenia psychiatrycznego.
K. P. (1) podala, Ze nie moze podjac¢ pracy z uwagi na stan zdrowia syna A..

Maloletni B. P. ma ukonczone 11 lat jest alergikiem, uczeszcza na treningi.
Pozwany nie uczestniczy w zyciu osobistym dzieci i w ocenie powddki ma on wieksze mozliwoS$ci finansowe.

W odpowiedzi na pozew pozwany M. P. wni6st o oddalenie powddztwa i wnidst o obnizenie jego alimentéw na rzecz
A. P. do kwoty 450zl miesiecznie i na rzecz B. P. do kwoty 350 zl miesiecznie.

Roszczenie o obnizenie alimentdéw pozwany cofnal na rozprawie w dniu 19 sierpnia 2019r.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany podal m.in., ze: Od ostatniego zasgdzenia aliment6ow tj. od roku 2015 jego
sytuacja finansowa nie ulegla zmianie. Pogorszy} sie jego stan zdrowia, ma zdiagnozowang wade zastawki dwudzielnej
serca. Zarzucil matce powodow zawyzenie kosztéw utrzymania synéw. Podniosl, ze wszelkie koszty utrzymania domu
winna strona powodowa rozlozy¢ na sze$¢ osob, tyle i jest w domu domownikéw. Podnibsl, ze wizyty lekarskie dla
dzieci sa realizowane w ramach NFZ. Zarzucil matce powodow, Ze to ona utrudnia mu kontakt z synami. Zarzucit K. P.
(1), ze nie podejmuje pracy zawodowe;j. Podal, ze jego wyplata z ledwoS$cig wystarcza mu na pokrycie jego rachunkow
nie liczac lekarstw i jedzenia. Laczna warto$c¢ jego miesiecznych rachunkéw to kwota (...).50zh

Sad ustalil co nastepuje:

Ostatnie alimenty od M. P. na rzecz maloletnich powod6éw zasadzone byly wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu I
Wydziat Cywilny z dnia 30 grudnia 2014r. w sprawie I RC 1547/14. Sad Okregowy w Opolu zwigzek malzenski M.
P.iK. P. (2) z domu S. zawarty dnia 29 pazdziernika 2001 r. w S. rozwigzal przez rozwod z winy obojga. W pkt II
wyroku wykonywanie wtadzy rodzicielskiej nad maloletnimi dzie¢mi stron, B. P. ur. (...) i A. P. ur. (...) powierzyl K. P.
(1), uprawniajac i zobowigzujac M. P. do wspoéldecydowania w zasadniczych kwestiach dotyczacych dzieci zwigzanych
z miejscem ich zamieszkania, leczeniem oraz ksztalceniem, zapewniajac M. P. prawo do kontaktéw z dzie¢mi. Sad
Okregowy w pkt III ograniczyl M. P. i K. P. (1) wladze rodzicielska nad maloletnimi dzie¢mi stron B. P. ur. (...) i A.
P. ur. (...) poprzez ustanowienie nadzoru kuratora sadowego. W pkt V wyroku kosztami utrzymania i wychowania
maloletnich dzieci obciazyt obie strony i zasadzil od M. P. tytulem alimentéw na rzecz maloletniego B. P. ur. (...)
kwote po 400 (czterysta) ztotych miesiecznie oraz na rzecz maloletniego A. P. ur. (...) kwote po 500 (pieéset) zlotych
miesiecznie, lacznie po 900 (dziewiecset) zlotych miesiecznie, platne z gory do 10-go kazdego miesigca do rak matki K.
P. (1) zustawowymi odsetkami w wypadku zwloki platnoSci ktérejkolwiek z rat. Sad Okregowy w Opolu ustalil m.in., ze
K. P. (1) pracowala przez pewien czas w Holandii, potem M. P. wyjechal do pracy do Belgii. Nastepnie nie podejmowali
juz pracy za granicg. K. P. (1) po urodzeniu mlodszego syna nie podjela juz zatrudnienia. Dopiero w kwietniu 2014r.
zaczela pracowac¢ w A. przy dystrybucji kosmetykéw. Nastepnie calkowity ciezar utrzymania rodziny spoczywal na
M. P., natomiast K. P. (1) zajmowala sie wychowaniem dzieci. W lipcu 2014r. M. P. wyprowadzil sie. Maloletni A.
w pazdzierniku 2014r. byl na obserwacji w Wojewddzkim Szpitalu (...) w O. z powodu niepohamowanych atakow
agresji. Byl uczniem V Kklasy szkoly podstawowej, powtarzat IV klase. Miat trudnoéci w opanowaniu przedmiotow
z jezyka polskiego i jezyka angielskiego. Do szkoly przychodzil nieprzygotowany, nie odrabial zadain domowych,
uciekal z pojedynczych lekcji. Nauczyciele i rowie$nicy obawiali sie jego atakow agresji. Chlopiec nie przyjaznit sie
z rdwieSnikami. Uspokoil sie troche po pobycie w szpitalu, systematycznie zazywal przypisane leki, byl niestabilny
emocjonalnie. Byl utalentowany plastycznie i miat zdolno$ci manualne. Sprawial problemy wychowawcze.

Maloletni B. byl uczniem I klasy podstawowej. Nie mial problemoéw z nauka, byl dobrym uczniem, lubianym przez
rowiesnikow. Nauczyciele chwalili go za dobre sprawowanie. Leczyt sie z powodu alergii i wady wzroku.

M. P. od 16 wrze$nia 2005r. byt zatrudniony w (...) na stanowisku operatora urzadzen kanalizacyjnych. Jego Srednie
wynagrodzenie w miesiacach lipiec - wrzesien 2014r. wynioslo ok. 3 000z} brutto, ok. 2 400z} netto. M. P. pracowal
dorywczo przy malowaniu pomieszczen, z czego osiagal ok. 100zt miesiecznie. W 2013r. jego dochod wynidst 33



880,22z}L. Miesiecznie na oplaty z tytulu kosztéw utrzymania domu przeznaczal 200z}, na dojazdy do pracy (40km
codziennie) wydawal 350 - 400zl miesiecznie. Mieszkal sam.

K. P. (1) w dniu 26 marca 2014r. zarejestrowala sie jako bezrobotna bez prawa do zasitku. W kwietniu 2014r. podjeta
prace przy sprzedazy kosmetykéw z A., z wynagrodzeniem prowizyjnym w wysokosci 20% od sprzedazy, z czego
miesiecznie otrzymywata 40zl Z pomocy spolecznej otrzymywala miesiecznie 400zl

Koszty utrzymania mieszkania wynosily 170 - 200z}, z czego M. P. placit za prad, a K. P. (1) za gaz i wode.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy w Opolu Sad ustalil wysoko$¢ przyznanych od M. P. na rzecz maloletnich
miesiecznych alimentéw w kwocie po 500zt na rzecz A. i po 400zl na rzecz B., lacznie 9oozl, uwzgledniajac przy
tym usprawiedliwione potrzeby dzieci, obecne zarobkowe mozliwosSci rodzicow oraz dotychczasowy poziom zycia
stron. Zdanie Sadu Okregowego K. P. (1) powinna znaleZ¢ stalg prace z wynagrodzeniem wyzszym niz dotychczasowe
40z} miesiecznie, tym bardziej ze dzieci realizuja obowigzek szkolny i nie wymagaja calodobowej opieki. K. P. (1) nie
moze polegaé tylko i wylacznie na alimentach od powoda i na §wiadczeniach z pomocy spolecznej. Zasadzona kwota
zdaniem Sadu Okregowego lezala réwniez w granicach mozliwo$ci zarobkowych M. P., gdyz jego $redni miesieczny
dochod z tytutlu zatrudnienia wynosi ok. 2 400z, a wraz z wynagrodzeniem z prac dorywczych 2 800zl Byla to kwota
wystarczajgca na uiszczenie alimentow, pokrycie kosztow utrzymania domu i dojazdéw do pracy, ktére wynosza 600zt,
jak rowniez zakupu zywnoéci, czy innych niezbednych wydatkow.

(dowdd; akta sprawy I R C 1547/14 Sadu Okregowego w Opolu w tym wyrok z dnia 30 grudnia 2014r, pisemne
uzasadnienie orzeczenia Sadu Okregowego)

Na dzien dzisiejszy:

Maloletni A. P. ma skorniczone 17 lat. Ma indywidulany tok nauczania. Powtarzal klase 4 szkoly podstawowej i bedzie
trzeci raz powtarzal klase 7 szkoly podstawowej. Od grudnia 2018r. posiada orzeczenie o niepelnosprawnos$ci. Matka
leczy syna psychiatrycznie i podala, Ze co miesiac jeZdzie z nim prywatnie do lekarza psychiatry do B. i koszt wizyty
wynosi 100zl. A. P. ma zaburzenia opozycyjno buntownicze.

K. P. (1) wskazala min. nastepujace miesieczne koszty utrzymania A. P.:

Czynsz — 212,50, prad — 38,42 zl., telefon 50z}, internet — 6,50zk., gaz — 6,50z}, ubranie 150z}, buty 30z}, zywnoé¢
— 300z}, kosmetyki do higieny i pielegnacji — 50z}, lekarstwa 50z}, wizyta lekarska 100z}, przejazd do lekarza 60zl,
artykuly szkolne 20zt., kieszonkowe 45 zl. — Podala Ze laczny koszt utrzymania A. miesiecznie to kwota 1590z}

Maloletni B. P. ma ukonczone 11 lat. Ukonczyl piata klase szkoly podstawowej. Jest dzieckiem prawidtowo
rozwijajacym sie. Uprawia sport - pilke nozng. Co roku jezdzi na obozy sportowe, ktorych koszt wynosi 700zl.

K. P. (1) wskazala nastepujace m.in. miesieczne koszty utrzymania B. P.:

Czynsz — 212,50z}, prad — 38,42 zl., telefon 50z}, internet — 6,50z}, gaz — 6,50zk., ubranie 150zl., buty ( w tym
buty treningowe 170z}., Zywnos$¢ — 250z1., kosmetyki do higieny i pielegnacji — 50z, lekarstwa przeciw alergiczne
150zt, wizyta lekarska 120z}, artykuly szkolne 20z}, oplata treningowa — 50zl., kieszonkowe 45 zl. Podala, ze laczny
miesieczny koszt utrzymania B. to kwota 1593,91z}.

K. P. (1) mieszka z czworka dzieci i partnerem. Na czworo dzieci A. P., B. P., A. K. (ur. (...)), P. K. (ur. (...))
otrzymuje zasilek rodzinny w kwocie 438zt i dodatek do zasitku rodzinnego z tytulu wychowywania dziecka w rodzinie
wielodzietnej w kwocie 190,00z}, — lacznie 628z.

K. P. (1) decyzja Burmistrza B. Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w B. z dnia 29 kwietnia 2019r. otrzymala
Swiadczenie pielegnacyjne z tytulu rezygnacji z zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej na rzecz A. P. w kwocie 1477z}



za okres od 1 grudnia 2018r. do 31 grudnia 2018r. i w kwocie 1583 zt miesiecznie za okres od 1 stycznia 2019r. do 31
stycznia 2021r. Ponadto otrzymala

- dodatek do zasitku rodzinnego z tytulu ksztalcenia i rehabilitacji dziecka niepelnosprawnego na A. P. w kwocie 110z}
miesiecznie,

- zasilek pielegnacyjny osobie niepelnosprawnej w wieku powyzej 16 roku zycia przyznany na A. P. w kwocie 184,42
z} na okres od 1 grudnia 2018r. do 31 pazdziernika 2019r. i w kwocie 215,84 zl miesiecznie na okres od 1 listopada
2019r. do 31 stycznia 2021r.

K. P. (1) ma nadal ograniczona witadze rodzicielska przed nadzér kuratora sadowego. Ma ukoniczone 37 lat i z
zawodu jest krawcowa. Mieszka z partnerem i czworka maloletnich dzieci. Zeznala, ze jej partner nie daje jej zadnych
pieniedzy. (...) K. P. (1) jest ojcem ich dwdjki dzieci. Czynsz za mieszkanie wynosi 1340z}. Prad okolo 190z} za dwa
miesigce.

(dowdd: zeznania K. P. (1) k. 71 — 72 i wyjasnienia k. 83 — 83v., faktury k. 74- 76, decyzje MOPS k. 66 — 68,
zaswiadczenie MOPS k. 27, zestawienie dokumenty wydatkow k. 2- 24, k 64 — 65)

Pozwany A. P. ma nad ograniczong wladze rodzicielska nad matoletnimi powodami. Zatrudniony jest w (...) Sp. z o.0.
z siedziba w S. w pelnym wymiarze godzin pracy i otrzymal w poszczegdlnych miesiacach wynagrodzenie netto;

- za styczen 2019r. - 2.385,36zl, - za luty 2019r. - 2.277,55z}, za marzec 2019r. - 2.947,34 zt.

W poszczegblnych miesigcach sktadowe wynagrodzenia sg r6zne jak np. praca w godzinach nocnych, wynagrodzenie
za nadgodziny.

Pozwany wskazal, Zze miesiecznie ponosi nastepujace wydatki:

alimenty — 9oozl, podatek za dom 37,41 zl (rocznie 449z1), prad 50z}, woda, $cieki 42,43z}, gaz 12,50z}, odpady
komunalne 15z, telefon, internet 110zl, OC samochodu 65,75z} (rocznie 789zl}), paliwo do pracy 280z}, opal 93,75z}
(rocznie 1125z1), kredyt ktorego rata miesieczna wynosi 893,16 zl. Laczna warto$é rachunkéw to kwota okoto 2500zt
miesiecznie.

Na dzien dzisiejszy pozwany mieszka sam w samodzielnym domu, ktérego utrzymuje. Koszty utrzymania domu
wycenit na kwote roczng $rednio 4000z} Przyznal, ze nie utrzymuje kontaktu z dzie¢mi w jego ocenie kontakty te
utrudnia mu matka dzieci. Na Swieta Bozego Narodzenia przesyla dzieciom paczki. O wartosci 500zt kazda. Ma
depresje lekowa. Posiada dwa samochody przy czym jeden jest zepsuty i jego wspdlwlascicielka jest K. P. (1). Strony
nie maja porozumienia co do loséw tego samochodu.

(dowdd: zeznania M. P. k. 83v. — 84, umowa kredyty gotowkowego k. 43 — 48, zas§wiadczenie o wynagrodzeniu k.
49zawiadomienie o wysokoS$ci oplat komunalnych k. 78

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:

- zeznan K. P. (1) k. 71 — 72, wyjas$nien k. 83,

- zeznan M. P. k. 83v. — 84,

- akt sprawy I C 1547/14 Sadu Okregowego w Opolu,

- kserokopii dokumentéw z kat spawy I RC 1547/14 Sadu Okregowego w Opolu

k. 13 — 19 w tym wyroku i uzasadnienia,



- kserokopii umowy najmu k. 20, kosztéw oplat za mieszkanie k. 21 — 25,
- kserokopii wydatkow 25,

- zaSwiadczenia z Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznego w B. k.27,

- wykazu wydatkéw szkolonych 64 — 65,

- decyzji MOPS k. 66 — 68,

- polisy komunikacyjnej k. 69 — 70,

- faktur wydatkéw na B. P. - k. 74, 75

- kserokopii wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu wraz z transkrypcja uzasadnienia k. 36 — 38, kserokopii wyroku
Sadu Okregowego w Opolu wraz z uzasadnieniem k. 39 — 42,

- umowy kredytu gotowkowego pozwanego wraz z harmonogramem splat k. 43 48,
- za$wiadczenia o wynagrodzeniu pozwanego k. 49 — 50,

- faktur na okoliczno$é wydatkéw pozwanego k. 51,

- wyniku badania lekarskiego pozwanego k. 57,

- decyzji o wysoko$ci podatku od nieruchomosci k. 58,

- wydatkéw na samochdd pozwanego k. 59,

- oplat tytulem kosztéw za mieszkanie k 60 — 61, k. 78,

- za$wiadczenie lekarskie k. 82

Dokumentom ich odpisom i kserokopiom Sad dal wiare. Strony nie podnosily zarzutu nieprawdziwo$ci dokumentow
a jedynie odmiennie interpretowaly ich tres¢.

Wyrokami i ustaleniami zapadlymi w sprawie I RC 1547/14 Sadu Okregowego w Opolu tut. Sad byl zwigzany.

Strony t.j. matka maloletnich powoddéw K. P. (1) i pozwany M. P. byly ze soba bardzo sklécone. Zeznajac kazde z nich
staralo sie przedstawi¢ przeciwng strone w zlym Swietle. Strony wzajemnie zarzucaly sobie ukrywanie majatku jak i
mozliwo$ci zarobkowych.

Sad dal wiare zeznaniom stron w zakresie w jakim ustalil stan faktyczny.

Mimo catkowitego braku porozumienia stron w kwestiach rodzicielskich wobec maloletnich powodéw to bezsporne
bylo, ze potrzeby maloletnich powodéw wzrosly i tego nie kwestionowal nawet pozwany.

Sad nie podzielil stanowiska matki powodéw co do mozliwoéci zarobkowych pozwanego. Starajac sie wykazaé, ze
pozwany ma wiekszy majatek niz wykazuje na rozprawie sama przyznala na pytania pozwanego, ze tez dysponuje
pieniedzmi uzyskanymi ze spadku ale ich nie chce naruszy¢. Co do zasady pozwany wykazal swoje dochody i ich
zrodla. Zdaniem Sadu ma jednak mozliwo$ci wykonywania dodatkowych prac tak jak to czynil w okresie ustalania
ostatnich alimentéw. Sad jednak podzielit jego stanowisko, ze z uwagi na uplyw czasu a tym samym wiek i stan zdrowa
dodatkowe prace moze wykonywa¢ w mniejszym zakresie. Poréwnujac jego zarobki z okresu ustalania ostatnich
alimentéw - $rednie wynagrodzenie w miesigcach lipiec - wrzesiefi 2014r. wynioslo ok. 3 000zt brutto, ok. 2 400z}
netto. — do obecnego od 2300 zl netto do 2900zl netto nalezy stwierdzi¢, ze tylko w niewielkim zakresie wzroslo.



Matka maloletnich powodéw nie byla do konica szczera co kosztow utrzymania jej obecnej rodziny. Sytuacja zarobkowa
matki powoddéw nie ulegla zmianie, byla i jest bierna zawodowo. Obecnie zrezygnowala z pracy catkowicie tytulem
opieki nad A. P.. Zeznala, ze jej partner i ojciec ich dwdjki dzieci nic nie placi na gospodarstwo domowe i wszystko
jest na jej utrzymaniu. Sad zauwaza, ze K. P. (1) nie pracuje zawodowo a wykazywane kwoty otrzymywanych zasitkow
nie pokrywaly wydatkow ktére wykazywala w procesie. Wykazanych wydatkéw na synéw przez K. P. (1) Sad nie
kwestionuje ale nie podzielil Sad stanowiska powddki, ze ma je pokrywac w catoSci pozwany. K. P. (1) podala, ze koszty
utrzymania kazdego dziecka to miesieczna kwota 1500zk na kazdego z nich. Cze$¢ tej kwoty pokrywa Swiadczenie
wychowawcze i inne zasiltki, ktore nie wplywaja na ocene mozliwoéci zarobkowych pozwanego ale do oceny kosztow
utrzymania dziecka juz tak. S. zdrowia dzieci w tym A. P. Sad nie kwestionowal niewatpliwie wymaga on od matki
szczegoblnych i dodatkowych dzialan ale nie zostaly wykazane w procesie jego koszty miesieczne leczenia o ktérych
zeznawala powddka w tym koszty co miesiecznych prywatnych wizyt lekarskich a w przypadku B. comiesieczne koszty
lekarstwa na alergie i rowniez wizyty lekarskie. Takie koszty niewatpliwie sa ponoszone ale w ocenie sadu nie w
zakresie kazdego miesigca.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z przepisem art. 135 § 1 kro zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego. W mys$l paragrafu 2 tego artykulu
wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie
moze polegaé¢ w calo$ci lub w cze$ci na osobistych staraniach o utrzymanie lub wychowanie uprawnionego; w takim
wypadku $wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na pokrywaniu w calo$ci lub w cze$ci kosztow
utrzymania lub wychowania uprawnionego.

Natomiast zgodnie z przepisem art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany umowy badz orzeczenia
dotyczacego obowiazku alimentacyjnego. A zatem gdy zmienig sie usprawiedliwione potrzeby uprawnionego do
alimentéw oraz zarobkowe i majatkowe mozliwoSci zobowigzanego do ich lozenia mozna zada¢ podwyzszenia
alimentéw.

Dokonujac pod tym katem oceny okolicznoSci przedmiotowej sprawy uznac nalezy, ze zaistnialy podstawy do
czeSciowego podwyzszenia alimentéw naleznych od pozwanego. Sad uznal, ze podwyzszenie alimentéw o laczna kwote
200z} miesiecznie lezy w zasiegu mozliwo$ci zarobkowych pozwanego.

Sad jeszcze raz podkresla, ze przeslanka podwyzszenia renty alimentacyjnej sa usprawiedliwione potrzeby
uprawnionego do alimentéw co ma miejsce w niniejsze sprawie oraz zarobkowe i majatkowe mozliwosci
zobowiazanego nie za$ faktyczne dochody jakie osigga. Pozwany powinien wziaé¢ pod uwage fakt, ze jest ojcem i jego
obowiazkiem jest partycypowanie w kosztach utrzymania dzieci.

Sad oceniajac zasadno$¢ zadania pozwu w przedmiotowej sprawie bral pod uwage sytuacje rodzinng stron i w tym
kontekscie dokonywal poréwnania ich sytuacji finansowej. Sad do konica nie podzielil stanowiska matki maloletnich,
ktbra nie moze calego ciezaru materialnego utrzymania dzieci przerzucac na pozwanego.

Oceniajgc wszystkie wyzej podane okolicznoéci wynikajace z przeprowadzonego postepowania dowodowego
doprowadzily one Sad do nastepujacych rozstrzygnie¢ na podstawie cytowanych przepiséw: Sad w punkcie 1) wyroku
podwyzszyl rente alimentacyjna nalezng od pozwanego M. P. na rzecz A. P. z kwot po 500z} miesiecznie zasgdzonych
wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu z dnia 30 grudnia 2014r. sygn. akt I RC 1547/14 do kwot po 600zl miesiecznie. W
pkt 2) wyroku podwyzszy! rente alimentacyjna nalezng od pozwanego M. P. na rzecz B. P. z kwot po 400zt miesiecznie
zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu z dnia 30 grudnia 2014r. sygn. akt I RC 1547/14 do kwot po 500z}
miesiecznie. Alimenty Sad zasadzil od dnia 1 wrzesnia 2019r. tak aby pozwany byl juz przygotowany na wysokoéc
placonych alimentéw.



W punkcie 3) wyroku Sad a contrario oddalil powodztwo w pozostalym zakresie. W punkcie 4) wyroku Sad
rozstrzygnat o kosztach sagdowych — odstepujac od obcigzania pozwanego kosztami postepowania w tym nieuiszczona
oplata sadowa, przejmujac je na rzecz Skarbu Panstwa. O nadaniu rygoru natychmiastowej wykonalno$ci wyrokowi
w punkcie 1) i 2) stosownie do przepisu art. 333 § 1 pkt 1 kpc orzeczono w punkcie 6) wyroku.

Sedzia/-/ M. S.



