Sygn. akt III RC 52/17
WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 29 sierpnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Brodnicy Wydzial I1I Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Renata Antkowiak
Protokolant: st. sekr. sadowy Milena Jastrzembska
po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2017 r. w Brodnicy
sprawy z powodztwa maloletniego K. B. zastapionego przez matke B. B.
przeciwko P. S.
o podwyzszenie alimentow

1) podwyzsza rente alimentacyjng nalezng od pozwanego P. S. na rzecz maloletniego powoda K. B. z kwoty po 600
7z} (szes$cset zlotych) miesiecznie ustalonej w ugodzie zawartej przed Sadem Rejonowym w Brodnicy dnia 20 grudnia
2011 r. w sprawie III RC 305/11 do kwoty po 850 zl (osiemset pietdziesigt zlotych) miesiecznie, platng z gory do
dnia 10-tego kazdego miesiaca, do ragk matki maloletniego powoda — B. B. poczynajac od dnia 1 wrze$nia 2017 . z
ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w terminie ptatnosci ktérejkolwiek z rat,

2) oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

3) zasadza od pozwanego P. S. na rzecz Skarbu Pahstwa Sadu Rejonowego w Brodnicy kwote 156 z} (sto pietdziesiat
sze$¢ zlotych) tytulem kosztow sadowych, od uiszczenia ktorych powdd byt zwolniony z mocy ustawy,

4) wyrokowi w punkcie 1) nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Sedzia:
/-/ R.A.

Sygn. akt III RC 52/17

UZASADNIENIE

B. B. dzialajac w imieniu maloletniego syna K. B. wystgpila z pozwem przeciwko P. S. o podwyzszenie renty
alimentacyjnej ustalonej ugoda zawarta w dniu 20.12.2011r. przed Sadem Rejonowym w Brodnicy Wydziat IIT
Rodzinny i Nieletnich w sprawie sygn. akt ITI RC 305/11 od pozwanego na rzecz powoda K. B. z kwoty 600,00 zt
(szescset zlotych 00/100) miesiecznie do kwoty 1000,00 zt (jeden tysiac zlotych) miesiecznie, platnej z géry do dnia
10-tego kazdego miesiaca kalendarzowego do rak matki B. B., z ustawowymi odsetkami za op6znienie na wypadek
zwloki w platnosci ktorejkolwiek raty.

Pozwany P. S. w odpowiedzi na pozew zaproponowal zawarcie ugody sadowej na mocy ktoérej zobowigzalby sie on
placi¢ alimenty w kwocie 800z} miesiecznie oraz splacilby stare zadluzenie z tego tytulu w caloSci, natomiast matka



maloletniego powoda B. B. zobowiazalaby sie w jego imieniu do niezwlocznego cofniecia wniosku egzekucyjnego w
przedmiotowej sprawie, tak aby nie generowac dalszych i niczym nieuzasadnionych kosztéw komorniczych.

W toku rozprawy matka maloletniego powoda B. B. zaproponowata kwote 900 zl. miesiecznie, natomiast pozwany
wyrazil che¢ zawarcia ugody na kwote 850 zl miesiecznie.

Sad ustalil, co nastepuje:

Matka maloletniego powoda B. B. i pozwany P. S. w okresie od marca 2008 roku do korica maja 2009 roku pozostawali
w nieformalnym zwiazku, z ktérego w dniu (...) urodzit sie maloletni powdd K. B..

Wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2010 roku wydanym w sprawie III RC 95/10 Sad Rejonowy w Brodnicy ustalil, ze P.
S. urodzony (...) w G. -D., syn J. i M. nazwisko rodowe L., legitymujacy sie dowodem osobistym serii (...) wydanym
przez Burmistrza Miasta B., zam. (...)-(...) B., ul. (...), jest ojcem matloletniego K. B., urodzonego (...) w B., syna B.
B., ktérego akt urodzenia zostal sporzadzony w USC w B. za nr (...). Jednocze$nie zasadzajac od pozwanego P. S. na
rzecz maloletniego K. B. rente alimentacyjng w kwocie 400 z} (czterysta zlotych) miesiecznie, poczynajac od 23 marca
2010r., platng z gory do dnia 10-tego kazdego miesigca, do rak matki maloletniego powoda.

Nastepnie w dniu 20.12.2011r. matka maloletniego powoda i pozwany zawarli przed Sadem Rejonowym w Brodnicy
ugode w sprawie sygn. akt III RC 305/11, na mocy ktorej pozwany P. S. zobowiazatl sie placi¢ podwyzszong rente
alimentacyjna na rzecz maloletniego powoda K. B. w kwotach po 600 z} ( szeé¢set zlotych) miesiecznie, platna z gory
do dnia 10-tego kazdego miesiaca, do rak matki - B. B., poczynajac od dnia 1 wrze$nia 201lr., z ustawowymi odsetkami
na wypadek zwloki w terminie platnoSci ktérejkolwiek z rat i to w miejsce alimentéw zasadzonych cytowanym wyzej
wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2010r. - sygn. akt III RC 95/10.

W tamtym czasie maloletni K. B. mial niespelna dwa lata, i od sierpnia 2011 roku pojawily sie u niego problemy
zdrowotne. Podczas kolejnego pobytu w Wojewddzkim Szpitalu (...) w B. zdiagnozowano u niego mlodziencze
idiopatyczne zapalenie stawow. Od tamtego czasu pozostawal on pod stala opieka lekarska, w tym okulistyczng. Na
jego miesieczne koszty utrzymania sktadaly sie koszty zakupu: zywnos$ci - 400,00 zl, mleka — 100,00 zl, odziezy —
100,00 zl, pamperséw — 100,00 zl, $rodkow czystosci 100,00 zt, zabawek i innych pomocy edukacyjnych — 50,00 zl.
Ponadto do wskazanych kosztéw dochodzily te zwigzane ze zdiagnozowana u maloletniego powoda choroba — wizyty
lekarskie w B. wraz z kosztem dojazdu do szpitala - 220,00 zl. Raz na trzy miesiace maloletni poddawany byl kontroli
okulistycznej, a koszt jednej wizyty wynosil 70 zt .

Matka maloletniego powoda B. B. przebywala wowczas na urlopie wychowawczym i z powyzszego tytulu otrzymywata
zasitek w kwocie 400,00 zl miesiecznie. Ponadto na maloletniego powoda otrzymywala zasilek rodzinny w wysokosci
68,00 zl miesiecznie. Kwoty te stanowily jedyne Zr6dto dochodu matki maloletniego powoda. Zar6wno w utrzymaniu
syna jak i wlasnym pomagala woéwczas B. B. jej matka.

Poza wyzej wymienionymi kosztami zwigzanymi z utrzymaniem maloletniego powoda B. B. ponosit a koszty zwigzane
zutrzymaniem i eksploatacjg mieszkania na co skladaly sie comiesieczne oplaty z tytulu: energii elektrycznej — 150,00
zt, wody — 50,00 zl, wywozu nieczysto$ci — 21,00 zl, telefonu — 50,00z}, telewizji kablowej i internetu — 93,00 zl.. Do
powyzszych kosztéw dochodzil zakup opatu w sezonie zimowym w wysoko$ci 4000,00 zl.

Pozwany P. S. w trakcie zawierania ugody w 2011 roku poza maloletnim powodem pozostawal w zwigzku malzenskim,
zktérego to posiadal corke M. S.. Nie pracowal, utrzymywal sie z prac dorywczych, z ktérych otrzymywal comiesieczny
dochéd w granicach 1000-1200 z}. Zona pozwanego pracowala na podstawie umowy o prace jako przedstawiciel
handlowy i z tego tytulu otrzymywala wynagrodzenie w granicach 3000 zl miesiecznie w zaleznosci od ilo$ci sprzedazy.
Wraz z rodzing zamieszkiwal w mieszkaniu jego rodzicow w bloku i z tego tytulu ponosil comiesieczne oplaty zwiazane
z utrzymaniem siebie, rodziny oraz mieszkania.



Dowébd: zeznania matki maloletniego powoda — B. B. k. 91v-93, 93v akt, zeznania pozwanego P. S. k. 93-93v, ponadto
dowdd z akt sprawy ITIRC 305/11 tut. Sadu).

Obecnie sytuacja strony powodowej przedstawia sie nastepujqgco:

Od dnia zawarcia ugody minelo ponad 6 lat. W tym okresie wzrosly potrzeby maloletniego powoda. K. B. ma
ukonczone 7 lat i od wrzeénia jest uczniem I klasy szkoly podstawowej w B.. Dziecko choruje na mlodzieficze
idiopatyczne zapalenie stawdw i zostal zaliczony do oséb niepelnosprawnych. Choroba zdiagnozowana zostala u
maloletniego powoda juz w dacie zawarcia ugody w 2011roku, z czasem jednak koszty zwigzane z leczeniem choroby
znacznie zwiekszyly sie. W celu unikniecia wystapienia u powoda zmniejszenia ruchomosci stawéw, przykurczow i
oslabienia sily mie$Sniowej wymagana jest regularna aktywno$¢ fizyczna, ktora zapobiega niektérym niekorzystnym
zmianom w stawach. Wskazane sa ¢wiczenia zwiekszajace zakres ruchu i wzmacniajace mieénie oraz ¢wiczenia
poprawiajgce ogdlng wydolnos$¢ (np. plywanie, jazda na rowerze). W tym tez celu matka powoda zakupila kolejny
rower za kwote 970,00 zlotych.

Powod uczestniczy w zajeciach na basenie, pobierajac nauke plywania oraz w klubie (...), trenujac gre w pitke
nozna. Miesieczny koszt zajeé sportowych to kwota 200,00 zl. Zatem miesieczny koszt leczenia i rehabilitacji dziecka
stanowi kwote 800 zt .Najwiekszy jednak koszt zwigzany jest z konieczno$cia uczestniczenia matoletniego w turnusach
rehabilitacyjnych. Pobyt dziecka refundowany jest z Narodowego Funduszu Zdrowia, ale koszty pobytu opiekuna
ponosi on we wlasnym zakresie. I tak w 2016r. matka maloletniego powoda za pobyt na turnusach rehabilitacyjnych
zaplacila kwote 4429,50 zL. W 2017r. maloletni powo6d uczestniczyl w leczeniu sanatoryjnym w Sanatorium (...) “D.”
w D.. W tym wypadku koszt pobytu opiekuna w sanatorium wraz z oplata uzdrowiskowsg to kwota 2.131,00 zl.

Poza kosztami zwigzanymi z wyjazdem na turnusy rehabilitacyjne, matka powoda ponosi koszty zwigzane z
comiesiecznymi wizytami lekarskim w B. tj. koszt dojazdu w kwocie 100,00 z} oraz wydatki zwiazane z zakupem
lekarstw dla dziecka w kwocie 100,00 zt. W zwigzku ze stwierdzonym schorzeniem, maloletni musi by¢ poddawany
co trzymiesiecznej kontroli okulistycznej i okresowej dermatologicznej. Poza wydatkami zwigzanymi z chorobg, na
zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb powoda skladaja sie nastepujace wydatki miesieczne: zakup zywnoéci
400,00 zl, zakup odziezy 200,00 zl miesiecznie, zakup Srodkéw czystoSci - 100,00 zl, zakup zabawek i innych
pomocy edukacyjnych - 100,00 zl, wynagrodzenie osoby odprowadzajacej dziecko do przedszkola - 100 zl, oplaty za
uzytkowanie lokalu mieszkalnego w czesSci przypadajacej na maloletniego tj. w 1/3 czesci - 200 zl. matka maloletniego
powoda wskazala, ze miesieczny Sredni koszt utrzymania maloletniego wynosi okoto 2000 zt.

Matka matloletniego B. B. pracuje obecnie w firmie (...) Oddzial w T.. Z tytulu zatrudnienia otrzymuje wynagrodzenie
w kwocie 3.800 zl netto miesiecznie, jest pracownikiem premiowanym, a jej dochody zaleza od wysokoéci sprzedazy.
Jest to wynagrodzenie za 10 godzinny dzien pracy. Jednakze matka powoda, chcac podota¢ kosztom zwigzanym z
utrzymaniem syna musiala podjaé ww. prace, mimo iz codziennie wstaje o 4.00 godzinie, a wraca o 17 -tej, za$ koszt
dojazdu do pracy to kwota 500 zl. otrzymuje comiesieczne §wiadczenie z Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w
B. w kwocie 153 zt w zwiazku z orzeczeniem niepelnosprawnosci u syna.

Posiada mieszkanie, ale wspoélnie z synem zamieszkuje u chorej matki. Mieszkanie stoi puste i jest niewynajmowane
z uwagi na bardzo zly stan techniczny.

Sytuacja pozwanego ijego rodziny przestawia sie nastepujqco:

Pozwany P. S. ma obecnie 39 lat, z zawodu jest technikiem mechanikiem. Pozostaje w zwigzku malzenskim.
Obecnie od 1 sierpnia 2016r. zrezygnowal z pracy zawodowej i pelni opieke nad chorym synem M.. Z tego tytulu
otrzymuje comiesieczne §wiadczenie w wysokoéci 1400 z}. Zona pozwanego prowadzi wlasng dzialalnoéé gospodarcza
i zarabia okolo 5300 zl miesiecznie. Poza trzyletnim synem M. posiada starsza 7-letnig corke M.. Wspdlnie z
rodzing zamieszkuje w mieszkaniu w bloku nalezacym do jego rodzicow. Z tego tytulu ponosi koszty w wysokosci
1200 zl miesiecznie (czynsz i koszty eksploatacyjne). Pozwany zrezygnowal z pracy zawodowej i obecnie opiekuje



sie autystycznym synem. Do opieki nad chorym dzieckiem i jego rehabilitacji zaangazowana jest cala rodzina.
Pozwany ponosi rowniez koszty zwigzane z rehabilitacja syna oraz zabiegami medycznymi, nie refundowanymi przez
Narodowy Fundusz Zdrowia. Pozwany ponosi comiesieczne koszt zwigzane z rehabilitacjg niepelnosprawnego syna
w wysokoSci: wizyta oligofrenopedagoga - 400zl , logopeda- 240 zl, terapia integracji sensorycznej, bilateralna— 480
z}, comiesieczna wizyta w poradniach specjalistycznych — psychologiczno-pedagogicznych, centrum stuchu i mowy w
W. — 200 zl. Dodatkowo pozwany ponosi koszty zwigzane z zakupem sprzetu i materialéw edukacyjnych niezbednych
w rehabilitacji. Ponadto ponosi takze koszty zwiazane z codziennym funkcjonowaniem rodziny, w tym: koszty zakup
zywno$ci-1500z}, zakup mleka dla dziecka- 210 zl, $rodki czystoSci- 100z}, zakup zabawek i innych materialow
edukacyjnych- 100 zl, akup materialow edukacyjnych dla rodzicéw dzieci z autyzmem- prenumerata 128,60zl1, oplata
za wyzywienie w szkole corki - 80 zl, oplata za przedszkole syna- 140z}, miesieczna oplata za uczniowski klub sportowy
corki- 65 zl. Pozwany wskazal, ze miesieczny koszt utrzymania jego dwojga dzieci z malzenistwa to kwota 3000 zl.
Zakwestionowal koszt utrzymania syna K. wyliczony przez matke chlopca na kwote 2000 zl miesiecznie.

Dowdéd: zeznania matki maloletniego powoda — B. B. — k. 91v-93, zeznania pozwanego P. S. — k. 93- 93v

Sad uznat za wiarygodne zeznania stron w zakresie, w jakim znalazly one odzwierciedlenie w dokonanych powyzej
ustaleniach faktycznych. Zeznania stron w zasadniczych kwestiach stanowiacych podstawe dokonanych ustalen
faktycznych nie pozostawaly ze soba w sprzeczno$ci. Ponadto znajdowaly one potwierdzenie w dowodach z
dokumentow przedkladanych przez strony. Spér miedzy nimi sprowadzat sie gléwnie do kwestii zasadnoSci zadania
strony powodowej w przedmiotowe]j sprawie, strony nie doszly do porozumienia odnoénie wysokoéci zadanych i
naleznych alimentow, a spor dotyczyl gtéwnie kwoty 50 zl, albowiem pozwany zaproponowal kwote 850 zl, matka
maloletniego powoda upieral sie natomiast przy kwocie 900 zl miesiecznie. Rozstrzygniecie co tej kwestii jest
obowiazkiem Sadu.

Co do dowoddéw z dokumentéw wskazanych wyzej Sad nie dopatrzyl sie okoliczno$ci mogacych budzi¢ watpliwosci
co do ich prawdziwoéci.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z przepisem art. 135 § 1 kro zakres S§wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoS$ci zobowigzanego. W mys$l paragrafu 2 tego artykulu
wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie
moze polegaé w caloSci lub w cze$ci na osobistych staraniach o utrzymanie lub wychowanie uprawnionego; w takim
wypadku §wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowigzanych polega na pokrywaniu w caloéci lub w czeéci kosztow
utrzymania lub wychowania uprawnionego. Natomiast zgodnie z przepisem art. 138 kro w razie zmiany stosunkow
mozna zada¢ zmiany umowy badZ orzeczenia dotyczacego obowigzku alimentacyjnego. A zatem gdy zmienia sie
usprawiedliwione potrzeby uprawnionego do alimentéw oraz zarobkowe i majatkowe mozliwoSci zobowigzanego do
ich tozenia mozna zada¢ podwyzszenia alimentow.

Dokonujac pod tym katem oceny okoliczno$ci przedmiotowej sprawy uznaé¢ nalezy, iz zaistnialy podstawy do
podwyzszenia renty alimentacyjnej naleznej od pozwanego P. S. na rzecz maloletniego powoda K. B. z kwoty po 600 z}
(szeStset zlotych) miesiecznie ustalonej w ugodzie zawartej przed Sadem Rejonowym w Brodnicy dnia 20 grudnia 2011
r. w sprawie III RC 305/11 do kwoty po 850 zl (osiemset pieédziesiat zlotych) miesiecznie. Ostatnio ustalona wysoko$é
alimentow naleznych od pozwanego na rzecz maloletniego miala miejsca w dacie zawarcia ugody tj. ponad 6 lat temu.
Maloletni byt woéwczas malutkim dzieckiem i nie chodzil do szkoly, obecnie za§ ma on 7 lat, jest uczniem szkoly
podstawowej. Niewatpliwie w przeciagu tych lat wzrosly koszty utrzymania maloletniego powoda. W ocenie Sadu -
wskazany przez matke maloletniego - §redni miesieczny koszt utrzymania nie jest zawyzony, zwazywszy na dodatkowe
koszty zwiazane z leczeniem dziecka, w tym przede wszystkim turnusami rehabilitacyjnymi. Nie bez znaczenia jest
tu fakt, Zze od tego czasu roéwniez zmienila sie sytuacja pozwanego. W 2014 roku urodzil mu sie niepelnosprawny
syn, ktory rowniez potrzebuje rehabilitacji, a z uwagi na posiadane schorzenia opieka rehabilitantéw jest bardzo
kosztowna. Kazda z rodzin ponosi takze wydatki zwigzane z utrzymaniem zajmowanych przez nie mieszkan. Poniewaz



maloletni powodéw w dalszym ciggu zamieszkuje razem z matka, to wlaénie ona czyni osobiste starania w jego
utrzymaniu i wychowaniu. Z tych tez wzgledéw oczywiste jest, ze udzial finansowy ojca maloletniego powoda w
kosztach jego utrzymania powinien byé¢ znaczny, z drugiej strony matka maloletniego rowniez osigga okreSlone
dochody. I tak Sad w punkcie 1) wyroku podwyzszyl rente alimentacyjna nalezna od pozwanego P. S. na rzecz
maloletniego powoda K. B. z kwoty po 600 zl (szeSéset zlotych) miesiecznie ustalonej w ugodzie zawartej przed Sagdem
Rejonowym w Brodnicy dnia 20 grudnia 2011 r. w sprawie III RC 305/11 do kwoty po 850 zl (osiemset piecdziesigt
zlotych) miesiecznie, ptatng z gory do dnia 10-tego kazdego miesigca, do rak matki matoletniego powoda — B. B.
poczynajac od dnia 1 wrze$nia 2017 r. z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w terminie platnosci ktérejkolwiek
z rat. Sad uznal, ze kwota do ktbérej podwyzszono alimenty mieéci¢ sie bedzie w granicach mozliwoéci majatkowych
pozwanego i stuzy¢ bedzie zaspokojeniu usprawiedliwionych potrzeb maloletniego powoda (przy udziale finansowym
matki maloletniego), dlatego w punkcie 2) Sad oddalit powodztwo w pozostalym zakresie ze wzgledéw, na ktore
wskazano wyzej. W punkcie 3) Sad zasadzil od pozwanego P. S. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Brodnicy
kwote 156 zl (sto piecdziesiat szesé zlotych) tytulem kosztow sadowych, od uiszczenia ktorych powdd byl zwolniony z
mocy ustawy — po mys$li art. 113. 1 U.K.S. W punkcie 4) wyroku rozstrzygnieto o rygorze natychmiastowej wykonalno$ci
— po myséli art. 333 § 1 pkt. 1 kpc.

Sedzia:

/-/ R A.



