Sygn. akt I C 107/22 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2022 r.
Sad Rejonowy w Brodnicy- I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Dawid Sztuwe

po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2022 r. w Brodnicy
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq
z stedzibq w G.

przeciwko (...) S.A. V. (...) z siedzibg w W.
przeciwko
o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.174,74 z} (dwa tysiace sto siedemdziesiat cztery zlote 74/100) z
ustawowymi odsetkami
za opdznienie liczonymi od dnia 17 grudnia 2021 r. do dnia zaplaty,

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.317,00 zl (dwa tysiace trzysta siedemnascie zlotych) tytulem
zwrotu kosztow procesu
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty.

/Sedzia/
D.S.

Sygn. akt. I C 107/22

UZASADNIENIE

(...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w G. (zwana dalej ,powddka”) wystapila przeciwko (...)
Spoélce Akeyjnej z siedziba w W. (zwana dalej ,,pozwang”, ,ubezpieczycielem”) o zaplate 2.174,74 zt tytulem naleznej
doplaty odszkodowania w zwigzku z kolizja drogowa, ktorej ulegt samochod objety ochrong ubezpieczeniowa AC u
pozwanej. W pozwie opisano przebieg postepowania likwidacyjnego oraz wskazano okoliczno$¢ cesji wierzytelnoéci
przystugujacej poszkodowanym (k. 3-8).

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenie powodztwa w calo$ci podnoszac, ze szkoda zostala juz w pelni
naprawiona, a wysoko$§¢ odszkodowania ustalono w oparciu o zasady ustalania odszkodowania $ci$le okreslone w
ogoblnych warunkach ubezpieczenia AC (k. 54-58).



Na dalszym etapie postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska (k. 241-248).

Sprawa zostala rozpoznana na posiedzeniu niejawnym w my$l art. 15zzs” ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczeg6lnych
rozwiazaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19, innych chor6b zakaznych oraz
wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. 2021, poz. 180). Stronom zezwolono na przedstawienie ostatecznych
stanowisk w sprawie, w tym zobowiazano do ustosunkowania sie do opinii bieglego (k. 275-276).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 4 wrze$nia 2021 r. doszlo do zdarzenia drogowego, w nastepstwie, ktdrego uszkodzeniu uleglt pojazd marki R.
o nr rej. (...), ktéry stanowil wspotwlasnosé K. i T. S.. Samocho6d byt objety ubezpieczeniem AC.

Okolicznosé bezsporna.

Na skutek uszkodzenia pojazdu, poszkodowani zlecili naprawe pojazdu, ktorej koszt wyniost 28.368,30 zl brutto.
Dowéd:

- zlecenie naprawy- k. 28

- faktura- k. 30-31

- kosztorys- k. 34-37

Na podstawie decyzji ubezpieczyciela wyplacono lacznie wlascicielom uszkodzonego pojazdu kwote 26.193,56 zl
brutto. Ubezpieczyciel dokonal weryfikacji faktury VAT w zakresie stawki za prace blacharskie do kwoty 120,00 z}
netto oraz pomniejszyt koszt materialéw lakierniczych do kwoty 2.837,57 i materialéw spawalniczych do kwoty 28,08
zk.

Dowod:
- faktura weryfikacyjna- k. 32-33
- decyzje o przyznaniu odszkodowania- k. 42-43

Na podstawie umowy cesji z 16 wrzeSnia 2021 powddka nabyla wszelkie wierzytelnoéci celem pokrycia catkowitego
kosztu naprawy pojazdu zgodnie ze zleceniem naprawy.

Dowéd:
- umowa cesji- k. 40

W 2021 r. na terenie powiatu (...) funkcjonowatl tylko jeden (...), tj. K. i Spoélka (...), w ktorym stawki za prace
blacharskie i lakiernicze wynosily po 135,00 zl netto. Z kolei na terenie T. i okolic funkcjonowalo 14 (...), w ktérych
stawki za prace blacharskie i lakiernicze wynosily od 120 z netto do 215 zI netto. Srednia arytmetyczna stawek za
prace blacharskie wynosila zatem 156,78 zl netto, a za prace lakiernicze 158,21 zk.

Uzasadniony koszt naprawy pojazdu marki R. wyliczony zgodnie z technologia naprawy producenta w wariancie z
zastosowaniem stawki pracochlonnos$ci napraw obowiazujacych na rynku (...) wynosil 27.602,86 zl brutto, a na rynku
(...) 28.755,58 zl brutto.

Dowéd:

- opinia biegtego- k. 258-269



Sad zwazyl, co nastepuje:

Okoliczno$ci dotyczace zdarzenia wywolujacego szkode, przebiegu postepowania likwidacyjnego oraz cesji
wierzytelno$ci przystugujacych wlascicielom uszkodzonego pojazdu nie byly sporne miedzy stronami. Potwierdzaly
je rowniez dowody z dokumentoéw przedlozonych przez strony w toku postepowania, ktérych zaréwno autentycznosé,
jak i prawdziwo$¢ w zakresie twierdzen w nich zawartych nie budzila watpliwosci Sadu. Nie byly one kwestionowane
w zakresie ich mocy dowodowej przez zadna ze stron.

Pozwany ubezpieczyciel nie kwestionowal réwniez zasady swojej odpowiedzialnoéci. Podnosil natomiast, ze w toku
postepowania likwidacyjnego wyplacil odszkodowanie w wysoko$ci odpowiadajacej wysoko$ci szkody doznanej przez
powodow.

Kwestia sporna pozostawaly sposéb, metoda oraz wysoko$é kosztdw naprawy uszkodzonego pojazdu. W tej materii
Sad oparl sie na bieglego sadowego w zakresie techniki i mechaniki motoryzacyjnej oraz ruchu drogowego. W ocenie
Sadu opinia bieglego zostala sporzadzona w sposob fachowy, z uwzglednieniem materialu dowodowego zebranego
w sprawie. Nie budzil rowniez watpliwoSci poziom wiedzy bieglego, ktory jest bieglym wpisanym na liste bieglych
Sadu Okregowego w Toruniu. Badania jak i wnioski zostaly przedstawione w sposob zrozumialy, jednoznaczny. Opinia
nie zawierala wewnetrznych sprzecznos$ci czy wykluczajacych sie wzajemnie wnioskow. Ustalenia bieglego nie byly
kwestionowane przez strony.

W mysél przepisu art. 805 § 1 k.c., przez umowe ubezpieczenia zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie spelni¢ okreslone
Swiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaplaci¢ skladke.
Przy ubezpieczeniu majatkowym Swiadczenie zakladu ubezpieczen polega w szczegolno$ci na zaplacie okreslonego
odszkodowania za szkode powstala wskutek przewidzianego w umowie wypadku (art. 805 § 2 k.c.).

W niniejszej sprawie strony zawarly umowe ubezpieczenia auto-casco, co uprawnialo powodéw do wystapienia z
zadaniem zaplaty odszkodowania w sytuacji, gdy doszlo do uszkodzenia pojazdu objetego ubezpieczeniem. Miedzy
stronami sporne bylo jedynie to, czy koszt naprawy pojazdu przeprowadzony metoda serwisowa uwzglednial wlasciwe
stawki za prace blacharskie.

Racje nalezy przyznaé stronie pozwanej, ze w przypadku umoéw ubezpieczenia AC sposéb ustalania wysoko$ci
odszkodowania musi opierac sie o regulacje zawarte w umowie ubezpieczenia, a przede wszystkim warunkach
ubezpieczenia opisanych OWU.

W niniejszej sprawie spor stron przede wszystkim sprowadzal sie do prawidlowego zastosowania normy opisanej w
§5 ust. 31 §6 ust. 1 pkt 1 OWU (k. 367v-368), gdzie okre§lono sposéb wyliczania kosztéw naprawy w wariancie
serwisowym. Zgodnie z tymi przepisami w wariancie serwisowym bierze sie pod uwage koszt robocizny ustalony w
oparciu o technologiczny czasy naprawy okreslone przez producenta pojazdu i ujete w systemie eksperckim (...), (...)
lub DAT oraz $rednia stawke 1 roboczogodzine naprawy, wyliczona ze stawek stosowanych przez autoryzowane stacje
obstugi na terenie miejsca rejestracji pojazdu.

Wysoko$c¢ stawki byla sporna, albowiem ubezpieczyciel wyliczyl ja na kwote 120,00 zl netto, gdy tym czasem serwis
ustalil wysoko$é¢ stawki na kwote 150,00 zt netto. Stawka przyjeta przez ubezpieczyciela odbiegala jednak od stawki
stosowanej na rynku (...) (135,00 z}) i Sredniej stawki na rynku (...) (156,78 z1).

W ocenie Sadu stawka 150,00 zl netto jako stawka mieszczaca sie w Sredniej stawce stosowanej na rynku (...) byla
przyjeta prawidlowo i winna by¢ uwzgledniona przez ubezpieczyciela przy wyliczaniu kwoty odszkodowania. Stawke
taka stosowal serwis, ktéremu poszkodowani zlecili naprawe pojazdu.

Po pierwsze, w OWU nie zdefiniowano sposobu ustalania stawki. Ograniczono sie jedynie do stwierdzenia, ze winna
to by¢ stawka stosowana przez autoryzowane stacje obslugi na terenie miejsca rejestracji pojazdu. W slowniczku
pojec uzytych w OWU nie okreslono rowniez definicji pojecia ,,teren miejsca rejestracji pojazdu”. Rejestracja pojazdu



zajmuje sie starosta, a wiec rejestracja pojazdéw dokonywana jest w ramach powiatéw. Definicja powiatu jest $cile
okre$lona. Niemniej w OWU nie postuzono sie zwrotem ,na terenie powiatu miejsca rejestracji pojazdu”. Uzyto stowa
Lteren”, ktory w definicji stownikowej oznacza ,,pewien obszar ziemi” czy ,obszar objety sferg czyjego$ dziatania” (Zob.
(...) Z wykladni jezykowej wynika zatem, ze teren miejsca rejestracji pojazdu nie musi koniecznie oznaczaé powiatu
rejestracji pojazdu. Uzycie slowa ,teren” odnosi sie do pewnego obszaru geograficznego, ktéry mozna funkcjonalnie
powigzaé z miejscem rejestracji pojazdu, ale ktory nie ogranicza sie wylacznie do powiatu jako jednostki samorzadu
terytorialnego i jej obszaru.

W ocenie Sadu zatem ,teren miejsca rejestracji pojazdu” moze dotyczy¢ réwniez rynku (...). Miasto T. i okolice
polozone sa w niewielkiej odlegtoéci od B. (60 km). Nadto oba miasta objete sa wlasciwosécia Sadu Okregowego w
Toruniu. Nie mozna tez pomina¢ zwyczajowych powigzan gospodarczych, kulturowych czy spolecznych miedzy oboma
miastami. Wlasnie z uwagi na niedostepno$¢ pewnych ustug, w tym serwisé6w samochodowych, mieszkancy B. i okolic
czesto korzystajg z ustug (...) przedsiebiorcow. Jednocze$nie te powigzanie funkcjonalne wyklucza uznania, ze dla
terenu miejsca rejestracji pojazdu (B.) wlasciwy bylby chociazby rynek (...) czy (...). Wykladnia jezykowa nie prowadzi
zatem do absurdalnych wnioskéw, a interpretacja stowa ,teren” miesci sie w stownikowym, powszechnym uzyciu tego
stowa.

Po drugie, z opinii bieglego wynikalo, iz na terenie powiatu (...) funkcjonowala tylko jedna autoryzowana stacja
obstugi. Wykorzystanie tylko jednej stawki bytoby niemiarodajne i jednocze$nie sprzeczne z przepisami OWU. W §5
ust. 3 pkt 1 postuzono sie bowiem zwrotem ,,.ze stawek stosowanych”, a wiec liczbg mnoga. Sam ubezpieczyciel zakladal
zatem, ze do prawidlowego wyliczenia kosztéw naprawy konieczne jest pordwnanie kilku stawek (co najmniej dwoch).
Konstatacja ta stanowi zatem dodatkowy argument za twierdzeniem, ze celowo w OWU nie postuzono sie stowem
~powiat” a wylacznie slowem ,teren”. Taki zwrot daje bowiem szanse ustalenia miarodajnej, rynkowej stawki wlasnie
w takich sytuacjach, gdzie w powiecie funkcjonuje tylko jedna stacja obstugi lub nie funkcjonuje zadna. Jednocze$nie
trzeba zaznaczy¢, ze taka wykladnia jest korzystna dla samego ubezpieczyciela, albowiem mozna sobie wyobrazié,
Ze na terenie powiatu (...) funkcjonowalaby tylko jedna stacja ze stawka np. 200,00 zl netto. Trudno zalozyé¢, ze
ubezpieczyciel bezrefleksyjnie zaakceptowalby taka stawke.

Po trzecie, strona pozwana nie kwestionowala opinii bieglego, nie wnosila jakichkolwiek uwag, co oznaczalo, iz
akceptowala pozostale ustalenia bieglego, tj. w zakresie narzutu na warto$¢ materialéw lakierniczych, koniecznos$ci
zabezpieczenia antykorozyjnego i nakladéw na materialy spawalnicze.

Reasumujac, Sad w oparciu o opinie biegtego przeprowadzona zgodnie z wnioskami strony pozwanej, ustalil, ze koszt
naprawy spornego pojazdu przy uwzglednieniu zapisow OWU, wynosil 28.755,58 zl brutto. Dochodzona zatem przez
powddke kwota mieScila sie w kosztach naprawy ustalanych metoda serwisowg zgodnie z OWU.

O odsetkach orzeczono na podstawie o art. 481 § 1k.c. w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy, ktory stanowi, ze zaklad ubezpieczen
wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego
zawiadomienia o szkodzie. Nalezne odsetki za op6znienie mogly by¢ zatem naliczane od dnia 17 grudnia 2021 1.

Zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zagdanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu).

W zwigzku z powyzszym i w oparciu o §2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie zasadzono od pozwanego na rzecz powoda kwote 2317 zt z ustawowymi
odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Na koszty procesu po stronie powoda skladaly sie nastepujace kwoty:
- 200,00 zl (oplata od pozwu)

- 900,00 zl (wynagrodzenie pelnomocnika)



- 17,00 z} (oplata skarbowa od pelnomocnictwa)
- 1200,00z} (wykorzystana zaliczka na poczet wynagrodzenia bieglego).
/Sedzia/

D.S.



